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Opgave 1

Hansen henvendte sig til EI-com A/S, der havde hovedkontor i Randers, idet han havde kabt
en ny elbil for at gare det billigere at kare til og fra arbejdet som temrer. Han skulle derfor
have opsat en ladestander pa sin bopzl i Aarhus, og nar han nu var ved det, bad han ogsa om
et tilbud pa at fa lovliggjort elinstallationerne i det gamle hus. El-com afgav i en mail, der var
vedhaftet selskabets forretningsbetingelser, et samlet tilbud pa 65.000 kroner. Hansen laste
ikke forretningsbetingelserne, men accepterede straks tilouddet, der var noget lavere, end han

havde forventet.

Der blev et par uger efter opsat en ladestander, og en raekke ulovlige elinstallationer blev
udskiftet, men da Hansen dagen efter forsggte at oplade bilen, gik strammen i hele huset. Da
det var sket et par gange, kontaktede han El-com, der pa det kraftigste afviste, at ladestanderen

eller det udfarte arbejde var mangelfuldt.

El-com overgav herefter sagen til advokat Kristian Kristoffersen, der efter korrespondance
med Hansen den 26. oktober 2023 indleverede en stevning ved Retten i Randers. El-com
nedlagde i stevningen pastand om betaling af 65.000 kroner for ladestanderen og
udskiftningen af de ulovlige el-installationer. Tilbuddet med de vedheaftede
forretningsbetingelser var vedlagt stevningen, og betingelserne indeholdt bl.a. falgende

vilkar.

”Sggsmal om krav, der udspringer af aftalen, kan kun anlegges for retten i den retskreds, hvor El-com A/S har

sit hovedkontor.”

Hansen — der havde hgrt, at advokater var meget dyre — uploadede efter at have laest
vejledningerne pa rettens hjemmeside rettidigt et kort svarskrift pa sagsportalen. Han pastod
i svarskriftet frifindelse, og han beskrev som begrundelse for dette problemerne i forbindelse

med at lade bilen op.



Retten indkaldte til et forberedende retsmgde efter retsplejelovens 8 353, der blev afholdt den
7. februar 2024. Kristoffersen og Hansen deltog begge i mgdet, der serligt drejede sig om
sagens oplysning. Retten opfordrede Hansen til at begeere syn og skgn, men det ville efter
Hansens opfattelse blive for dyrt. Retten berammede herefter hovedforhandlingen til den 24.
april 2024, og den opfordrede i den forbindelse Hansen til at antage en advokat til at udfare

sagen.

Da tidspunktet for hovedforhandlingen nermede sig, henvendte Hansen sig til advokat Sgrine

Sarensen. De havde et mgde den 26. marts 2024, og hun tog efter mgdet fat pa arbejdet.

Hun kendte til en reekke kumulerede sager mellem El-com og kunder, der havde haft
tilsvarende problemer med de ladestandere, som de havde kagbt hos selskabet. Hun kendte
sagsnummeret hos den pageldende ret — Kgbenhavns Byret — og hun begearede derfor
aktindsigt i samtlige processkrifter med bilag, der var udvekslet i de kumulerede sager, idet
hun gnskede at gennemga dem med henblik pa at undersgge, om de kunne have betydning for

sagen mellem El-com og Hansen.

Hun udarbejdede endvidere et processkrift, der efter nogle tekniske problemer med

sagsportalen blev uploadet pa sagen den 27. marts 2024 kl. 00.02.

Sgrensen pastod principalt henvisning til Retten i Aarhus, subsidizrt frifindelse. Hun gjorde
i forbindelse med pastanden om henvisning bl.a. geldende, at veaernetingsaftalen ikke var
gyldig, idet den kan tilsideseettes efter retsplejelovens regler og efter aftalelovens 8§ 38 c, |f.
36, der i den forbindelse implementerer direktiv 93/13 om urimelige kontraktvilkar i
forbrugeraftaler, mens hun i forbindelse med pastanden om frifindelse gjorde geeldende, at
ladestanderen var behaftet med mangler, og at ogsa det udferte arbejde med elinstallationerne
var mangelfuldt. Hun begzrede i forhold til pastanden om frifindelse syn og sken, og hun

uploadede i den forbindelse et udkast til spargsmal og et forslag til skansmand.

Kristoffersen gjorde i et processkrift straks gaeldende, at bade pastanden om henvisning og



begeeringen om syn og sken var fremsat for sent, og at der i gvrigt ikke var grundlag for at

tage dem til falge.

Kristoffersen fremlagde endvidere et referat fra en samtale mellem direktaren for EI-com og
en tidligere medarbejder hos selskabet, der var udarbejdet den 10. januar 2024. Den tidligere
medarbejder, der havde udfart arbejdet hos Hansen, redegjorde i samtalen for en rekke
forhold omkring arbejdet, der efter Kristoffersens opfattelse kunne have betydning for sagens
afgerelse. Begrundelsen for at fremlegge referatet var det forhold, at medarbejderen
efterfglgende var blevet bortvist, og der verserede nu en sag om dette mellem El-com og den
tidligere medarbejder. Den tidligere medarbejder havde derfor i en samtale med Kristoffersen

oplyst, at han ikke ville mgde op til hovedforhandlingen, selv om han blev indkaldt som vidne.

Sgrensen protesterede straks mod referatets fremlaeggelse.

Retten afsagde en samlet kendelse om de tre spgrgsmal. Den traf saledes afgerelse om, at
sagen skulle fortsette ved Retten i Randers, at der skulle udmeldes syn og skan, og at referatet

ikke kunne fremlagges.

Da referatet efter Kristoffersens opfattelse var afgarende for sagens afgerelse, radede han El-
com til at have sagen og derefter anleegge en ny sag med samme pastand. Selv om Hansen
protesterede, kunne El-com i sa fald efter hans opfattelse fremleegge referatet under den nye

sag.

Spgrgsmal

1. Er betingelserne for at give aktindsigt i samtlige processkrifter med bilag, der var
udvekslet i de kumulerede sager, opfyldt?

2. Given begrundet redeggrelse for, om retten burde have tilladt Hansen at fremseette
pastanden om henvisning?

3. Given begrundet redeggrelse for, om retten burde have tilladt Hansen at fremseette



begaeringen om syn og sken?

4. Kan El-com fremlaegge referatet under en ny sag med samme pastand?



Opgave 2

Cotton Color A/S, der var en stgrre international tgjproducent med butikker over hele verden,
og med hovedkontor i Herning, havde i en arreekke forsggt at producere CO2-neutralt tgj, men
var ikke naet helt i mal endnu. De lancerede i efteraret 2022 en ny kollektion og markedsfarte

den med sloganet: ”Cotton Color— et baeredygtigt valg”.

Baeredygtig Forening, der var en nystartet, frivillig klimabeskyttelsesforening, med hjemting
i Roskilde, ansa sloganet for vildledende og i strid med markedsfaringslovens 8§ 5. De
henvendte sig derfor til Cotton Color A/S og bad selskabet om at stoppe kampagnen og
komme med et dementi i avisen. Det nagtede Cotton Color A/S, og Beeredygtig Forening
anlagde herefter sag ved Retten i Herning den 4. januar 2023 med pastand om, at Cotton Color
AJ/S skulle anerkende, at kampagnen var vildledende og i strid med markedsfaringslovens 8§

5, da produktionen ikke kunne dokumenteres som baredygtig.

Cotton Color A/S fremsendte herefter den 10. januar 2023 rettidigt svarskrift, og gjorde
principalt geldende, at sagen skulle afvises, da Beeredygtig Forening ikke havde midler til at
kunne betale eventuelle sagsomkostninger, subsidigert, at Baeredygtig Forening skulle stille
sikkerhed for de fremtidige sagsomkostninger, og mere subsidiert, frifindelse. Til statte for
afvisningspastanden gjorde Cotton Color A/S gealdende, at det fulgte af foreningens
vedtaegter, at den var oprettet med henblik pa at ”informere om klimavenligt tgj og fare sager
om greenwashing ved domstolene”. Herudover fulgte det af foreningens regnskab fra 2022,
at foreningen havde haft underskud og i gvrigt havde meget begreensede midler. | replik af
12. januar 2023 oplyste Baeredygtig Forenings advokat, advokat Eriksen, at det var korrekt,
at foreningen pa nuveerende tidspunkt ikke havde midler til at betale eventuelle

sagsomkostninger, men at dette ikke havde nogen betydning for sagens farelse.

Retten i Herning traf den 22. januar 2023 kendelse, hvorefter:

”Sagsegtes pastand om, at sagen skal afvises, tages ikke til folge”



Retten berammede samtidig telefonisk retsmgde til den 12. februar 2023. Pa det telefoniske
retsmoede medte advokat Andersen pa Cotton Color A/S’ vegne og anmodede om, at sagen
blev henvist til landsretten, idet sagen var den farste af sin art vedrgrende klimavenligt tgj og
havde betydning for hele den danske tekstilbranche. Advokat Eriksen anferte i den
forbindelse, at Baeredygtig Forening protesterede mod, at sagen skulle fgres ved landsretten.
For det farste fordi anmodningen var kommet for sent, og for det andet idet der allerede i
2022 var fart en principiel sag om fortolkningen af markedsfaringslovens § 5, herunder om
bestemmelsen kunne finde anvendelse pd sager om “greenwashing”. Ifolge Baeredygtig
Forening vedrgrte neervaerende sag alene et konkret skan over, hvorvidt kampagnen fra Cotton
Color var vildledende. Endelig oplyste han, at det i gvrigt ville veere forbundet med forhgjede
omkostninger at fgre sagen ved landsretten, hvilket foreningen ikke havde midler til. Advokat
Andersen oplyste, at han var enig i, at domstolene allerede havde taget stilling til
lovfortolkningsspgrgsmalet om, hvorvidt markedsfaringslovens § 5, fandt anvendelse pa
“greenwashing-sager”. Den allerede afsagte dom vedrerte dog fedevarebranchen, og denne
sag havde derfor betydning for et helt andet marked. Retten traf den 19. februar 2023 kendelse

om, at sagen fortsatte ved Retten i Herning.

Tekstilselskabernes brancheforening: " Tajkompagniet” — som Cotton Color A/S havde meldt
sig ud af i 2022 som felge af uoverensstemmelser om kontingent — havde faet kendskab til
sagen og anmodede den 1. marts 2023 om at indtreede i sagen til stgtte for Cotton Color A/S.
Samme dag meldte Cotton Color A/S sig ind i foreningen igen, og i den forbindelse blev det
aftalt, at Cotton Color A/S ikke behgvede at betale kontingent. Advokat Eriksen protesterede
mod anmodningen. Dels idet han ikke ansa foreningen for at have nogen gkonomisk interesse
I sagen, og dels idet det formentlig ville medfgre en udsattelse af hovedforhandlingen, da
kalenderen nu skulle afstemmes med flere parter. Retten i Herning tillod den 18. marts 2023,

at Tgjkompagniet indtradte i sagen til stgtte for Cotton Color A/S.

Sagen blev hovedforhandlet den 18. oktober 2023 ved Retten i Herning. Den 15. november
2023 blev dommen afsagt og uploadet pa sagsportalen. Af dommen fremgik, at Cotton Color

AJ/S skulle anerkende, at kampagnen var i strid med markedsfaringslovens 8 5. Cotton Color



A/S havde allerede pa dette tidspunkt opgivet kampagnen og gnskede ikke mere
opmarksomhed om sagen. Selskabet gnskede derfor ikke at anke. Det gjorde Tgjkompagniet
derimod, da der var flere af brancheforeningens medlemmer, der nu potentielt havde
problemer. Den 13. december 2023 ankede Tgjkompagniet saledes sagen til landsretten med
pastand om frifindelse. Baredygtig Forening, der netop gnskede mere opmarksomhed om
sagen, oplyste over for landsretten, at foreningen var indforstaet med, at Tegjkompagniet
kunne anke sagen. Landsretten afviste den 20. december 2023 med henvisning til, at

Tejkompagniet ikke var berettiget til at anke sagen.

Spargsmal

1. Var Retten i Hernings kendelse af 22. januar 2023 korrekt?

2. Var Retten i Hernings kendelse af 19. februar 2023 korrekt?

3. Var det korrekt, at Retten i Herning tillod Tejkompagniet at indtraede i sagen?
4. Var landsrettens afgerelse af 20. december 2023 korrekt?



