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Opgave 1

Henny og Mikael blev gift i 1991. De oprettede samtidig en sgtepagt om, at fremtidig arv
og gave skulle veere fuldstendigt seereje. | gvrigt skulle der veere felleseje i &gteskabet.
Henny ejede ved a&gteskabets indgaelse en ejerlejlighed. De havde boet i lejligheden et halvt
ars tid inden brylluppet og havde i den tid delt udgifterne til lejligheden lige imellem sig.

/gtefellerne fik to bern. De havde begge gode indtegter. Da Mikael i 2004
arvede 550.000 kr. efter sin mor, besluttede &gtefaellerne i 2005 i stedet at kabe en villa, s&
barnene kunne fa bedre plads. Ejerlejligheden gav et salgsoverskud pa 350.000 kr.
/gtefeellerne enedes om hver at indskyde 350.000 kr. i villaen, der skulle veere i lige
sameje. Mikaels del blev betalt med arven. De etablerede en konto, hvorpa de hver indsked
lige store manedlige belgb til alle faelles udgifter og feelles opsparing.

I 2009 blev &gtefellerne separerede. De aftalte i forbindelse med separationen
ved en bodelingsoverenskomst af 1. oktober 2009, at Henny skulle overtage villaen, hvis
friveerdi var 700.000 kr., samt alt indbo, veerdi 34.000 kr., og en kapitalpensionsforsikring,
der var hendes arbejdsmarkedspension. Mikael skulle beholde sin bil, der var kabt i 2005
for hele den resterende arv efter moren, og hvis veerdi nu var 100.000 Kr., sin
tjenestemandspension og udtage en aktiebeholdning med en verdi af 384.000 kr., der var
egtefeellernes felles opsparing under agteskabet. Desuden aftalte de, at Mikael skulle have
350.000 kr. kontant af Henny for hans del af villaen.

Efter et halvt ar genoptog Mikael og Henny samlivet.

De henvendte sig derfor til en advokat for at bede om radgivning omkring deres
gkonomiske forhold. De gnskede, at villaen skulle vaere Hennys skilsmissesareje for 1/3’s
vedkommende og i gvrigt veere felleseje, sa hun kunne blive boende med barnene, hvis hun
blev alene. Mikael skulle vere indsat som begunstiget i hendes kapitalpensionsforsikring
som tidligere, hvilket hun havde skrevet dagen fer til forsikringsselskabet. De oplyste
videre, at Mikaels mor i 1988 havde oprettet et uigenkaldeligt testamente, hvorefter arven

efter hende skulle veere sereje.



Der blev herefter i 2010 oprettet en segtepagt med fglgende indhold:

”Den i 1991 oprettede &gtepagt opretholdes. Endvidere skal villaen for 1/3’s vedkommende

veere Hennys skilsmissesereje. | gvrigt skal der veere feelleseje”.

| 2012 blev Henny invalideret som fglge af en trafikulykke, i anledning af hvilken hun fik
udbetalt personskadeerstatning pa 300.000 kr. Hun kunne dog fortsat arbejde, men havde et
meget darligt helbred. Da Mikael i 2013 overvejede skilsmisse, henvendte han sig til sin
advokat for at hgre om sin gkonomiske situation i tilfelde af enten skilsmisse eller Hennys
ded. Det blev oplyst, at ingen af s&gtefallerne havde oprettet testamente, at villaen nu havde
en friveerdi pa 810.000 kr., selv om der ikke var betalt afdrag siden samlivsgenoptagelsen, at
bilen var 50.000 kr. veerd, at indboet stadig var 34.000 kr. veerd, at aktierne var 420.000 kr.
veerd, at de 350.000 kr., som Mikael havde modtaget fra Henny ved bodelingen i anledning
af separationen, straks efter var investeret i veerdipapirer, der nu havde en verdi af 500.000
kr., at hele personskadeerstatningen stod pa en sarskilt konto, hvorpa der nu stod 308.000
kr. inkl. renter, at Hennys kapitalpensionsforsikring ansettes til en nettoveerdi af 1,2 mio.
kr. og Mikaels tjenestemandspension til en nettoveerdi af 1,4 mio. kr.

Hvordan skal veerdierne deles i tilfeelde af skilsmisse? Hvordan skal veerdierne
deles i tilfelde af Hennys dad far Mikael?



Vejledende besvarelse til opgave 1

1. Formueordningen ved skilsmisseskifte

Samlivsgenoptagelsen betyder, at separationens virkning bortfalder for fremtiden, jf. /£L §
31. Deres bodele bestar herefter af det, de har faet udlagt pa skiftet med de andringer, der
efterfglgende er sket, medmindre noget er sereje.

/Egtepagten fra 1991, der, jf. RVL § 28, stk. 1, nr. 2, er gyldig, er stadig i kraft
ved samlivsgenoptagelsen, og det er morens s&rejebestemmelse ogsa. Mikaels halvdel af
villaen var pga. morens testamentariske bestemmelse s&reje, men Henny overtog/kebte
hans del ved separationen. Hun betalte veerdien af hans halvdel med 350.000 kr., som straks
derefter blev brugt til keb af veerdipapirerne, sa vardipapirerne, hvis verdi er 500.000 kr.,
er surrogat for Mikaels serejearv, jf. RVL § 28, stk. 3. Der kan ikke vere tvivl om, at de
350.000 kr., som Henny betaler, er betaling for hans serejeandel af villaen, idet de i gvrigt
— bortset fra pensionerne, der kan udtages forlods — deler fellesboet lige (350.000 kr. +
34.000 kr. = 384.000 kr.). Bilen, der nu er 50.000 kr. verd, er ogsa sazreje, jf. RVL § 28,
stk. 3, om surrogation, da den ogsa er kabt for arven efter moren. | alt har Mikael szreje for
550.000 kr.

Mikaels arvede sereje er fuldstendigt sereje, da arvelader i 1988 oprettede et
uigenkaldeligt testamente med bestemmelse om sereje, jf. undtagelserne i § 17 i lov
396/1990 og RVL § 28 a. Hverken agtepagten fra 1991 eller fra 2010 kan ikke a&ndre pa
dette, jf. 8 28 b, stk. 2 — og ger det heller ikke.

I gvrigt er der feelleseje i egteskabet. Dog er 1/3 af Hennys villa til 810.000 kr.
sereje, jf. eegtepagten fra 2010, dvs. 270.000 kr., da skilsmissesreje er sareje pa
skilsmisseskifte, jf. RVL § 28, stk. 1, nr. 1, og stk. 2. Ved separationsskiftet modtog Henny
villaen, hvis verdi nu er 810.000 kr., hvoraf 2/3 er felleseje, dvs. 540.000 kr., indbo til
34.000 kr. og sin pension. Mikael udtog sin pension og aktiebeholdningen, der nu er
420.000 kr. veerd, samt sit s&reje.

Familieret 2012 s. 72, 104 f., 145 f., 149, 151, 152 f., 157 f., 158 f., 159 f., 249 og 300.

2. Pensionerne

De to pensionsordninger er felleseje. Mikaels er en tjenestemandspension, der kan udtages
forlods som rimelig, jf. RVL 8§ 16 b, stk. 1. Hennys pension er en arbejdsmarkedspension,
og allerede fordi den er mindre end Mikaels, kan den udtages forlods som rimelig, uanset
om der er sparet ekstra belagb op eller ej. Pensionerne medtages ikke i boopgarelsen.
Familieret 2012 s. 300.

3. Personskadeerstatningen

Ifelge EAL § 18, stk. 2, 1. pkt., kan Henny udtage denne erstatning forlods, men kun selve
erstatningsbelgbet, og kun hvis det ikke er forbrugt, hvad den ikke er. Hun kan derfor
udtage 300.000 kr. forlods, og renterne pa 8.000 kr. indgar i ligedelingen.

Familieret 2012 s. 308-310.



4. Boopggarelse ved evt. skilsmisse

H M
2/3 af villa 540.000 kr.
Konto med erstatning og renter 308.000 kr.
Indbo 34.000 kr.
Aktier 420.000 Kr.
Nettobodele 882.000 Kr. 420.000 Kr.
Forlods til H, EAL § 18, stk. 2 300.000 kr.
Ligedeling af (582+420=1.002) 501.000 Kr. 501.000 Kkr.
Boslodder 801.000 kKr. 501.000 Kkr.

M vil derfor ved en skilsmisse modtage boslod 501.000 kr., sit sereje pa 550.000 kr. og sin
pensionsordning. | alt 1.051.000 kr. + sin pension. H vil modtage sin boslod pa 801.000
kr., sit seereje pa 270.000 kr. + sin pension, i alt 1.071.000 kr + sin pension.

Familieret 2012 s. 104 f. og 249.

5. Formueordningen ved dedsboskifte
Hennys skilsmisseszreje er feelleseje ved ded, jf. RVL § 28, stk. 1, nr. 1. Det betyder, at
hele villaen er felleseje pa dedsboskifte.

Hvis &gtefeellerne skifter som faglge af Hennys ded, vil Hennys personskadeer-
statning indga i ligedelingen, jf. EAL § 18, stk. 2, 2. pkt.

Hennys kapitalpensionsforsikring vil blive udbetalt direkte til Mikael uden om
boet som formgyldig begunstiget, jf. FAL 88 102, stk. 1, 2. pkt., og 103, stk. 1.

Mikaels pensionsordning udtages forlods, jf. RVL § 16 a.

Endelig vil Mikael vere legal arving til %2 af Hennys formue, jf. AL 8 9, stk. 1.
Barnene arver hver % af den anden %, jf. AL § 1.
Familieret 2012 s. 151 og 310 note 18, Arveret 2013 s. 52, 54, 55, 56, 57 og 89 samt Arve-
retlig Materialesamling 2013 s. 14 i studenterudgaven.

6. Boopggrelse ved dad

H M

Villa 810.000 kr.

Konto 308.000 kr.

Indbo 34.000 kr.

Aktier 420.000 kr.
Nettobodele 1.152.000 kr. 420.000 kr.
Boslodder %2 (1.152+420=1.572) 786.000 kr. 786.000 kr.
Mikaels boslod 786.000 kr.
Mikaels sa&reje 550.000 kr.
Mikaels arv 1/2 af 786.000 kr. = 393.000 kr.

Mikael modtager som begunstiget i kap. pension
| alt uden Mikaels pension, som han ogsa udtager

1.200.000 kr.
2.929.000 Kr.

Barnene arver hver ¥ af %2 af 786.000 kr. = 196.500 kr., i alt 393.000 kr.
4



Opgave 2

Frederik Ask og Lise Lind blev gift i 1973. Der var feelleseje i &gteskabet, men Frederik
havde i 1984 arvet sin virksomhed som sareje. De fik feellesbgrnene Anne og Bo. Fra et
tidligere forhold havde Frederik desuden et barn, Steffen, som han ingen forbindelse havde
med. Anne fik datteren Astrid, og Bo fik bagrnene Birgit og Bastian. Bo var dgd i 2007, men
havde indtil da veeret ansat i Frederiks virksomhed. Anne arbejdede i Frederiks virksomhed.

Frederik dede i 2013. Han havde i 2008 oprettet et notartestamente, hvori han

havde bestemt

at Steffen skal arve mindst muligt,

at Astrid skal arve samme belgb som Birgit og Bastian,

at Lise skal arve sin legale arv,

at Anne skal arve hans virksomhed og ikke andet,

at hans sgsters sgn, Sgren, skal arve hans sommerhus i Tibirke med den deri veerende
pantegeld,

at Astrid skal have ret til at udtage de af hans mors smykker, som hun matte gnske.

Frederik efterlod sig bortset fra virksomheden, hvis veerdi var 2,1 mio. kr., en formue pa i
alt 7.920.000 kr., herunder sommerhuset, hvis friverdi var 700.000 kr., og smykker til en
veerdi af 60.000 kr. Lise ejede verdier for netto 5,8 mio. kr. Af Lises verdier udgjorde
hendes arbejdsmarkedspension 1,1 mio. kr. | alt var der saledes veerdier for 2,1 mio. kr. +
7.920.000 kr. + 5,8 mio. kr. = 15.820.000 kr.

Lise accepterede alle Astrids gnsker om at udtage smykker bortset fra en
rubinhalskeede til 20.000 kr., som Lise altid havde brugt juleaften og ved andre serlige
lejligheder, og som hun gnskede udlagt. Astrid gnskede at udtage alle smykkerne.

Birgit gnskede at udtage sommerhuset. Hun anfgrte, at Frederik ikke kunne
testere over det, da familien, siden det blev kebt i 1978, altid havde holdt deres
sommerferier der, og at det havde serlig erindringsveerdi for hende, hvilket Bastian var enig
i. Lise syntes, at Sgren skulle arve sommerhuset. Birgit mente endvidere, at hun kunne
udtage en del af virksomheden, fordi Frederik ikke kunne bestemme, at Anne skulle arve

hele hans sa&reje. Anne forlangte hele virksomheden udlagt.
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Hvordan skal boet deles, nar alle i gvrigt ansker mest muligt? Hvem kan udtage

rubinhalskaeden, sommerhuset og virksomheden?



Vejledende besvarelse til opgave 2

1. Arv efter Frederik, forlodsudtagelser og testationskompetence

| arv efter Frederik falder hans arvede szreje pa 2,1 mio. kr., der er fuldstendigt sereje, da
arven er falden fgr 1990, jf. undtagelserne i 8 17 i lov 396/1990 og RVL § 28 a. Desuden
falder hans boslod i arv.

Lises pension indgar ikke i ligedelingen, jf. RVL § 16 a.

Lise kan endvidere udtage rubinhalskaden forlods, jf. AL § 11, stk. 1, nr. 1, da
den har tjent til hendes personlige brug, og dens veerdi ikke star i misforhold til formuen.
Frederiks testation over smykkerne til Astrid er gyldig i medfer af AL § 59, jf. § 50, stk. 2,
2. pkt., men den viger for Lises ret efter AL § 11, stk. 1, jf. AL § 14 modsatningsvis og AL
§ 50, stk. 2, sidste pkt.

Frederiks boslod er derfor % af (7,9 mio. + 5,8 mio. + 1,1 mio. = 12,6 mio. kr.)
= 6,3 mio. kr. | alt falder der saledes 8,4 mio. kr. i arv efter Frederik. Han kan kvantitativt
testere over % heraf, dvs. 6,3 mio. kr., jf. AL 88 5 og 10.

Arveret 2013 s. 56, 57, 67, 240, 242, 243 og 246 samt Familieret 2012 s. 159.

2. Arvinger og legatarer

/gtefellen Lise, serbarnet Steffen, barnet Anne og bgrnebgrnene Bastian og Birgit, der
treeder i Bos sted, jf. AL 88 1 og 9, er legale arvinger. Astrid er testamentsarving, og Sgren
er legatar.

Arveret 2013 s. 39, 55 og 275 f.

3. Sommerhuset

Belgbsmaessigt kan Frederik testere over egne fallesejeaktiver inden for verdien af sin
boslod pa 6,3 mio. kr. Han har kun testeret over sommerhuset og smykkerne, sa han har
belgbsmaessigt overholdt sin kvalitative testationskompetence og dertil kun testeret over
egne aktiver.

Da sommerhuset er felleseje og har veeret brugt til familiens bolig, er det
omfattet af samtykkekravet i AL § 91, stk. 2, nr. 1. Birgit kan dog ikke rejse indsigelse pga.
det manglende samtykke. Det kan kun Lise, og hun ger det ikke. Testationen opretholdes
derfor.

Arveret 2013 s. 244 og 246.

4. Virksomheden

Hele virksomheden er sereje. Kvalitativt kan Frederik testere over hele sit sereje, jf. AL §
90, og han kan bestemme, at Anna skal have hele sin arv fra s&rejet, jf. AL 88 50, stk. 3, og
59. Bastian, der skal arve resten, jf. pkt. 5, kan rejse indsigelsen, jf. AL § 79, men far altsa
ikke medhold.

Arveret 2013 s. 242, 243 og 245.



5. Den belgbsmassige fordeling af arven
Lise skal ifglge testamentet have sin legale arv. Den er 2 af 8,4 mio. kr., dvs. 4,2 mio. kr.,
Jf. AL 8 9, stk. 1.

Steffen skal ifglge testamentet kun have sin tvangsarv, der er 1/24 af 8,4 mio.
kr., jf. AL 88 1, 5 og 9. Bgrnene skal sammen som legal arv arve ¥, og der var 3 bgrn.
Hvert barns legale arv var saledes 1/6. Tvangsarven er ¥ heraf, dvs. 1/24. 1/24 af 8,4 mio.
kr. er 350.000 kr.

Saren skal ifglge testamentet arve sommerhuset til en vaerdi af 700.000 kr.

Anne skal arve virksomheden til 2,1 mio. kr.

Astrid, Birgit og Bastian skal ifglge testamentet dele resten lige, dvs. (8,4 mio.
+ 4,2 mio. + 0,35 mio. =+ 0,7 mio. + 2,1 mio. kr.) = 1.050.000 kr. De far hver 350.000 kr.
Birgit og Bastians legale arv er beskaret, men ikke fastsat starrelsesmaessigt, og der er ikke
yderligere legale arvinger, hvis arv ikke er fastsat.

Arveret 2013 s. 39, 55 og 219 ff.

6. Testationskompetencen kvantitativt

Da bgrnebgrnene Birgit og Bastian arver mere end deres tvangsarv, der tilsammen er
350.000 kr. — beregnet pa samme made som Steffens arv, jf. ovenfor — og da Anne arver
mere end sin tvangsarv, har Frederik overholdt sin kvantitative testationskompetence.
Arveret 2013 s. 39, 55 og 240.

7. Boopgearelse

Lise: Pension 1.100.000 kr., halskaede 20.000 kr. samt boslod 7.420.000 kr.
Lises arv 4.200.000 kr.
Steffen 350.000 kr.
Anne 2.100.000 kr.
Sgren 700.000 kr.
Astrid 350.000 kr.
Bastian 350.000 kr.
Birgit 350.000 Kr.
| alt 15.820.000 Kr.




