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Stikord:

Opgave 1 (75%)

1.

5.

Henhgrer det retlige spergsmal under den offentlige ret eller privatretten?

Svar: Sporgsmdlet angdr, om X-kommune skal betale godtgorelse efter
erstatningsansvarslovens § 26, stk. 1, eller princippet heri. Det retlige sporgsmal
henhorer under privatretten.

Hvad er sagens hovedsporgsméal?

Svar: Hojesteret har pd sin hjemmeside folgende referat:

"Sagen angik, om kommunen skulle betale godtgorelse efter erstatningsansvarslovens § 26, stk. 1, eller
princippet heri som folge af, at kommunen undlod at folge Ankestyrelsens afgorelse om, at A som autist,
mentalt retarderet og synshandicappet var berettiget til en stotteperson ved visse svommestevner. A pdstod
kommunen domt til at betale godtgorelse for tort og som folge af, at kommunen havde kreenket A’s
ejendomsret efter artikel 1 i Tillegsprotokol 1 til Den Europceiske Menneskerettighedskonvention.
Hojesteret fandt, at det var en retsstridig handling, da kommunen ikke efierlevede Ankestyrelsens afgorelse,
hvori det fremgik, at kommunen skulle bevilge et antal timer til en stotteperson efter servicelovens § 835.
Uanset at A som fastslaet af Ankestyrelsen havde behov for en stotteperson til brug for at udvikle sine
Jfeerdigheder, fandt Hajesteret, at der ikke var grundlag for at antage, at kreenkelsen havde veeret egnet til at
pavirke A’s selv- og ceresfolelse og dermed tilfajet A tort, sdledes som dette udtryk i
erstatningsansvarslovens § 26, stk. 1, md forstds. Om artikel 1 i Tilleegsprotokol 1 bemcerkede Hojesteret,
at der ikke ses at veere domme fra Menneskerettighedsdomstolen, der belyser, om og i givet fald under
hvilke omsteendigheder begrebet ejendom i artikel 1 omfatter et tilfeelde som det foreliggende. Uanset om
det foreliggende tilfeelde mdtte veere omfattet af artikel 1, fandt Hojesteret efter de konkrete
omsteendigheder, at A ikke ville have krav pa godtgorelse som folge af kommunens undladelse af at
efterleve Ankestyrelsens afgorelse.”

Hvilken retskildeveardi har domme fra Den Europaiske Menneskerettighedsdomstol?
Svar: Sporgsmdlet er behandlet i lcerebogen (Juridisk teori, metode og videnskab, 2. udg.
2020), s. 21 og 5.149. EMRK er en del af dansk ret og EMD’s afgorelser anvendes og

citeres direkte i Hojesterets preemisser.

Hvilke retskilder indgér i hejesteretsdommen? Hvilke fortolkningsregler anvender
Hojesteret?

Svar: Retskilder: Erstatningsansvarslovens § 26, stk. 1 og EMRK, Artikel 1 i
Tilleegsprotokol 1.Fortolkningsregler: Ordlyd og forarbejder.

Er hgjesteretsdommen retsskabende, eller vedrorer den alene fortolkning?



Svar: Dommen vedrorer alene fortolkning.
6. Dreft dommens prajudikatverdi

Svar: Dommen er konkret og har kun begreenset preejudkatveerdi.

Opgave 2 (25%)

1. Med udgangspunkt i hgjesteretsdommen enskes en dreftelse af, hvilken
prejudikatvirkning hejesteretsdomme har for Hojesteret selv.

Svar: Sporgsmdlet er behandlet i lcerebogen, s. 121, hvor det forklares, at preejudikatvirkning
kan have betydning i to henseender: for det forste forventes en hajesteretsdom fulgt bade af
Hojesteret selv og af andre danske domstole i senere retssager med tilsvarende retlige
problemer, og for det andet kan private og offentlige myndigheder derfor indrette sig i tillid
til den afsagte dom. I hojesteretsdommen, s. 8 og 9 henviser Hojesteret til sin egen tidligere
praksis til stotte for resultatet.

2. Med udgangspunkt i hgjesteretsdommen enskes en dreftelse af, hvilke
legitimitetsproblemer (om nogen) der kan vare ved, at Hojesteret folger domme fra

EMD.

Svar: Sporgsmdlet er droftet i lcerebogen s. 35. Legitimitetsproblemet kan komme til
udtryk i EMD’s “aktivisme” og “dynamiske fortolkningsstil”.



