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Opgave 1

| august 2003 indgik Mads og Hjerte agteskab efter kort tids bekendtskab. De flyttede
sammen i Mads’ velbeliggende moderne ejerlejlighed. Der var feelleseje i eegteskabet. Mads
var fastansat i en chefstilling i det offentlige, og Hjerte, der tidligere havde veeret friser,
havde en forretning med bgrnetgj.

| september 2004 arvede Mads et idyllisk sommerhus pa Mols efter sine
forzeldre, der gyldigt havde bestemt, at arven efter dem skulle vere fuldstendigt seereje.

Hjerte var ikke glad for at veere i sommerhuset. Hun var bange for hvepse og
flater, og hun synes ikke, at badefaciliteterne var i orden. Mads fik derfor i 2005 af hensyn
til Hjerte opfart en tilbygning til sommerhuset med serskilt soveverelse, badevarelse og
stor tagterrasse. Tilbygningen kostede 400.000 kr., men forggede kun husets veerdi med
250.000 kr. Tilbygningen blev finansieret med midler, som Mads havde opsparet af sin ind-
teegt samt ved optagelse af en kassekredit pa 100.000 kr.

Hjerte ville stadig ikke vaere i sommerhuset, sa Mads valgte forelgbig at leje det
ud. Udlejningen finansierede alle udgifter til sommerhuset og til kassekreditten. Da
kassekreditten var betalt, blev overskuddet fra sommerhusudlejningen lgbende blot indsat
pa kassekreditten, der i gvrigt ikke blev brugt.

| 2009 blev Hjertes gkonomi forringet pa grund af krisen. Mads lante hende
derfor de 30.000 kr., der nu stod pa kassekreditten.

I maj 2012 kom det til et brud mellem agtefellerne, og Hjerte flyttede. For at
hjelpe Hjerte indvilgede Mads i at betale hende 5.000 kr. manedligt i bidrag, og
Statsforvaltningen udfeerdigede straks bidragsresolution i overensstemmelse med deres
aftale. Da Mads den 29. september konstaterede, at Hjerte havde faet vellgnnet arbejde og
en ny kareste, ville han ikke betale bidraget, der forfaldt den 1. oktober 2012. Efter nogle
skeaenderier indsendte Mads en ansggning om skilsmisse til Statsforvaltningen, som blev

modtaget den 31. oktober 2012. Skilsmissebevilling blev udfaerdiget den 15. november



2012, med det aftalte vilkar, at Mads alene skulle betale 5.000 kr. pr. maned i bidrag til og
med november 2012.

Pa skiftet, der havde opgerelsesdag den 1. januar 2013, blev det konstateret, at
Hjerte i august 2012 havde afviklet sin forretning. Pa savel ophgrs- som opgerelsesdagen
havde Hjerte et bankindestaende pa 12.000 kr. Hun havde ogsa en kapitalpensionsordning
til en veerdi af 550.000 kr., som hun lgbende havde indbetalt pa. Den blev oprettet, allerede
da hun var frisgr.

Mads havde pa savel ophgrs- som opgerelsesdagen ejerlejligheden med en
friveerdi pa 490.000 kr., en friveerdi pa 600.000 kr. i sommerhuset, hvis veerdi ikke var
steget bortset fra i forbindelse med ombygningen, et indestaende pa 6.000 kr. pa kasse-
kreditten, en pensionsordning som led i sin ansettelse til en vaerdi af 850.000 kr. samt indbo
til en veerdi af 55.000 kr., som han ejede allerede, da de blev gift. Mads havde desuden en
opsparings-konto, hvorpa der pa opgerelsesdagen stod 10.000 kr. Han havde i december
2012 brugt 50.000 kr. fra denne opsparingskonto, der i gvrigt ikke var brugt, til
istandsaettelse af sommerhuset pa grund af udlejningen.

Hjerte havde ikke betalt noget af lanet pa de 30.000 kr. Det blev endeligt
oplyst, at Mads kun havde betalt bidrag til og med september 2012.

Hvordan skal boet deles kvantitativt, og parternes mellemvarende afregnes, nar

begge gnsker mest muligt, herunder eventuelle kompensationskrav?



Lgsningsvejledning til opgave 1

1. Formueordningen

Der er feelleseje i &gteskabet bortset fra det tredjemandsbestemte fuldstendige sereje, jf.
RVL § 28 a. Ophgrstidspunktet for formuefellesskabet er 31. oktober 2012 kl. 24.00, jf.
ASKL 8 51, stk. 1. Seerejet omfatter sommerhuset samt indtegter og surrogater fra
sommerhuset, jf. RVL § 28, stk. 3. Det betyder, at de 6.000 kr. pa kassekreditkontoen og de
30.000 kr., som Mads lante Hjerte fra kassekreditten, er Mads’ sereje, jf. RVL § 28, stk. 3,
og nedenfor.

Familieret 2012 s. 145, 148, 151 og 260.

2. Tilbygningen pa sommerhuset

Mads anvender feellesejemidler til forbedring af sit sommerhus. Udgifterne er 400.000 kr.,
men de 100.000 kr., der lanes i banken, er serejegeeld, da geelden knytter sig til sommer-
huset. Denne geeld er betalt med indtegterne fra sommerhuset. Der er derfor kun brugt
300.000 kr. af feellesejet til forbedring af sommerhuset. Selv om sommerhuset kun er steget
250.000 kr. i veerdi, ma det veere Mads’ risiko, at det er en darlig investering. Da Mads’
bodel er positiv, er vederlagskravet 300.000 kr., jf. RVL 8 23, stk. 2.

Familieret 2012 s. 147, 148, 184-186, 266 og 276 f.

3. Lanet
De 30.000 kr., som Hjerte har lant, er et passiv i hendes bodel, og et aktiv i Mads’ sareje, jf.
ovenfor i pkt. 1.

Familieret 2012 s. 270.

4. Pensionsordningerne

Begge pensionsordninger er rimelige. Mads’ er led i hans ansattelsesforhold i det offentlige,
og Hijertes er indbetalt jeevnligt over mange ar, og den er mindre end Mads’. Ingen af
ordningerne indgar i ligedelingen, jf. RVL § 16 b, stk. 1. Ordningerne udtages forlods.

Familieret 2012 s. 300.

5. Opsparingskontoen - de 50.000 kr. fra feellesejet, der anvendes efter ophgrsdagen til
sommerhuset

De 50.000 kr. har vearet pa kontoen pa ophgrstidspunktet, sa kontoen skal med i
boopgarelsen med yderligere 50.000 kr., dvs. med 60.000 kr. (Det er altsa ikke et
vederlagskravsproblem).

Familieret 2012 s. 260 m. note 10.



6. Agtefellebidrag

Mads har ikke betalt bidrag for oktober 2012 med 5.000 kr. og heller ikke sggt om at fa det
e@ndret, jf. RVL § 9. Dette bidrag er et passiv i Mads’ bodel, men ikke et aktiv i Hjertes
bodel, jf. £ASKL 8 53, stk. 2, 2. pkt. Bidrag for november er ikke en del af boopgerelsen, da
det er forfaldent efter ophgrsdagen, men Hjerte har naturligvis krav pa belgbet. Det ma
inddrives efter de almindelige regler.

Familieret 2012 s. 260 og 271.

7. Ejerlejligheden og indbo er Mads’ felleseje.

8. Boopgarelsen

Da Hjertes kapitalpension og hendes krav pa bidrag ikke skal medregnes, er hendes gvrige

bodel negativ. Kun Mads’ bodelsoverskud skal deles, jf. £ASKL § 58, stk. 1.

Familieret 2012 s. 271, 275-276 og 300.

Bodelingen: Hjertes bodel Mads’ bodel Mads’ szreje
Bankindestaende 12.000 kr.

Lan fra Mads +30.000 kr. Lan til Hjerte  30.000 kr.
Ejerlejlighed 490.000 kr.  Sommerhuset 600.000 kr.
Indbo 55.000 kr. Kassekreditten _6.000 kr.
Opsparingskonto 60.000 kr. | alt seereje 636.000 Kr.
FAgtefellebidrag +5.000 kr.

Nettobodele +18.000 kr. =0 600.000 kr.

Boslodsberegning Hjerte Mads

Forlods H, RVL § 23, stk. 2 300.000 kr.
Ligedeling af 300.000 kr. 150.000 kr. 150.000 kr.
Boslodder 450.000 kr. 150.000 kr.

Mads skal derfor som boslodstilsvar aflevere 450.000 kr. til Hjerte. Dertil 5.000 kr. i bidrag,
som Hjerte har krav pa bliver dekket som led i bodelingen, jf. £SKL § 57. Hun skal i alt
have 455.000 kr., men Mads kan modregne med sit krav pa 30.000 kr. Han skal derfor
aflevere 425.000 kr. til Hjerte.

Hjerte kan ikke fa medhold i et krav efter RVL § 16 e eller £SKL § 67.

Allerede fordi RVL 8 16 e fordrer, at &egteskabet har veeret langvarigt, hvilket i
relation til reglen i RVL § 16 e vil sige 15 ar, kan Hjerte ikke fa kompensation. Parterne har
kun veeret gift i godt 8 ar uden forudgaende samliv.




ASKL 8§ 67 kan ikke anvendes, da det ikke kan antages, at Hjerte bliver
urimeligt stillet. Mads har efter skiftet i alt 786.000 kr. samt sin pensionsordning til 850.000
kr., og Hjerte har 455.000 kr. + 18.000 kr. = 437.000 kr. og sin pensionsordning til 550.000
kr. Begge har nu vellgnnede job. 350.000 kr. af Mads’ sareje er reelt arven fra foreeldrene —
friveerdien pa 600.000 kr. minus veerdistigningen pa 250.000 kr. pga. tilbygningen. Mads’
sereje har alene baret tabet, ved at tilbygningen ikke var gkonomisk hensigtsmaessig. Hjerte
har heller ikke bidraget til Mads’ sereje. Heller ikke omstendighederne taler derfor i serlig
grad for kompensation.

Familieret 2012 s. 106-107, 270, 271, 276 f., 301 og 314 ff.



Opgave 2

Mads og Helle blev gift den 30. oktober 1990. Da begge havde s&rbgrn, oprettede de ved
agteskabets indgaelse en formgyldig eagtepagt, hvori de bestemte, at der skulle vere
fuldsteendigt sereje 1 aegteskabet. Halvdelen af hver egtefelles sareje skulle dog bortfalde
efter 10 ars &gteskab, og den anden halvdel bortfalde efter yderligere 10 ars aegteskab.

I 2009 dgde Helle. Hun efterlod sig seerbarnet Sif samt sit og Mads’ feellesbarn
Finn, som var Mads’ et og alt. Mads havde sarbarnet Knud, der var narkoman, og som
havde voldt Mads mange sorger.

Mads gnskede at veere i uskiftet bo, hvilket han fik Sifs samtykke til. Helles
formue var 1,2 mio. kr., og Mads’ formue var pa 2,1 mio. kr. Hvor stort et belgh skal skiftes
ved Helles ded, og hvordan skal belgbet fordeles?

I 2011 mgdte Mads Henriette, og i august 2012 anmodede han skifteretten om,
at det uskiftede bo blev skiftet. Inden det uskiftede bo var blevet skiftet, blev Finn i oktober
2012 dreebt ved en trafikulykke. Han efterlod sig sin &gtefelle, Fiona, samt deres to barn,
Fabian og Frits. Ved samme ulykke blev Mads hardt kveestet og degde 2 uger efter.

Mads havde i juli 2012 oprettet et formgyldigt testamente, hvorefter Henriette
skulle arve halvdelen af, hvad Mads efterlod sig, og Knud skulle arve mindst muligt.

| august 2012 var det uskiftede bo og Mads’ formue — bortset fra arven efter
Helle, der fuldt ud var i behold — tilsammen 3,5 mio. kr. Den bestod af Mads’ formue, som
den var, da Helle dade, dvs. 2,1 mio. kr., et belgb pa 200.000 kr. fra en livsforsikring, som
var blevet udbetalt Mads i anledning af Helles dad 1 2009, og resten af Helles formue, der
nu var steget i veerdi til 1,2 mio. kr. Dertil kom Mads’ arv efter Helle.

Hvordan skal verdierne efter Helle og Mads fordeles, nar alle gnsker mest

muligt?



Lgsningsvejledning til opgave 2

1. Fordelingen af arven efter Helle ved Helles dad

Agtefellerne har ved Helles ded vaeret gift i ca. 19 ar. De har derfor i henhold til den
gyldige agtepagt, jf. RVL 8§ 28, stk. 1 og stk. 2, brgkdelssereje, saledes at ¥ af hver
egtefeelles formue er fuldstendigt sereje, %2 er felleseje. Helles sereje er derfor ¥ af 1,2
mio. kr. = 600.000 kr., og det belgb skal skiftes straks ved Helles dgd, da man ikke kan veere
I uskiftet bo med forstafdgdes sareje. Mads arver ¥2 = 300.000 kr., jf. AL 8§ 9, stk. 1, og
Helles barn tilsammen den anden % = 300.000 kr., dvs. at Sif og Finn hver arver 150.000
kr., jf. AL 8§ 1, stk. 1.

Familieret 2012 s. 136 og 141.
Arveret 2008 s. 39, 55, 83 og 84.

2. Det uskiftede bo
Veardien af fellesejedelen af Mads’ brgkdelsseareje indgar i delingen af det uskiftede bo.

Mads’ arv pa 300.000 kr. indgar som udgangspunkt i det uskiftede bo, jf. AL §
23, stk. 1. Det geelder dog ikke belgb, der er gjort til seereje. | henhold til segtepagten er
arven efter Helle Mads’ brgkdelssereje, idet Mads’ formue i det hele er brgkdelssareje fra
Helles dad, da agteskabet kun varede i 19 ar. Dvs. ¥ af (2,1 mio. kr. + 300.000 kr.) = 1,2
mio. kr. er feellesejedelen og dermed en del af det uskiftede bos formue.

Livsforsikringen pa 200.000 kr. kan Mads udtage uden deling, jf. AL § 23, stk.
2, da den er udbetalt i anledning af Helles ded, og da skiftet er begaeret, mens Mads lever.

Helles nu stgrre fellesejeformue pa 1,2 mio. kr. er fellesejedelen af Helles
brgkdelsformue, og det belgb indgar fuldt ud.

Det uskiftede bo, der skal deles, udger saledes ved skifteanmodningen 1,2 mio.
kr. + 1,2 mio. kr. = 2,4 mio. kr.

| alt er der verdier for 2,4 mio. kr. (det uskiftede bo) + 0,2 mio. Kr.
(livsforsikringen) + 1,2 mio. kr. (Mads’ s&reje) =i alt 3,8 mio. kr., der skal fordeles.

Arveret 2008 s. 84 og 85 f.

3. Delingen af Helles del af det uskiftede bos 2,4 mio. kr.
Arvinger efter Helle er agtefaellen Mads, fellesbarnet Finn og Helles seerbarn Sif, der alle
levede pa tidspunktet for skifteanmodningen, jf. AL § 28, stk. 1.

Mads skal have boslod af det uskiftede bos 2,4 mio. kr. med 1,2 mio. kr.

| arv efter Helle falder hendes boslod pa 1,2 mio. kr. Heraf arver Mads %2, dvs.
600.000 kr., jf. AL 8§ 9, stk. 1, og Helles to barn deler resten med 300.000 kr. til Sif og
300.000 kr. til Finn, jf. AL § 1. Mads far desuden de 200.000 kr. fra livsforsikringen.

Arveret 2008 s. 39, 55, 90, 95, 98, 112, 113 og 114.



4. Hvad falder i arv efter Mads?

| arv efter Mads falder hans sereje, 1,2 mio. kr., livsforsikringen pa 200.000 kr., hans
boslod af det uskiftede bo, 1,2 mio. kr., og hans arv, 600.000 kr., af Helles del af det
uskiftede bo, dvs. i alt falder der 3,2 mio. kr. i arv efter Mads.

Arveret 2008 s. 113.

5. Hvordan skal arven efter Mads fordeles?
Tvangsarvinger efter Mads er sgnnen Knud, bgrnebgrnene Fabian og Frits, der traeder i
Finns sted, jf. AL § 1, stk. 2. Henriette er testamentsarving.

Mads kan testere over % af, hvad han efterlader sig, dvs. over 2,4 mio. kr., jf.
AL 85, stk. 1, og AL § 24, stk. 2, 1. pkt. Han har testeret ¥ af sin formue til Henriette, dvs.
1,6 mio. kr. Knud skal alene have sin tvangsarv pa ¥ af % = 1/8 af Mads formue pa 3,2 mio.
kr. = 400.000 kr., jf. AL § 1, stk. 1, og 8§ 5, stk. 1. Resten tilfalder de avrige legale arvinger,
dvs. Fabian og Frits. De skal tilsammen arve 3,2 mio. kr. + 1,6 mio. kr. = 400.000 kr. = 1,2
mio. kr. De arver hver 600.000 kr., jf. AL § 1, stk. 1.

Arveret 2008 s. 39, 95, 214 ff., 227, 230 og 231.

6. Boopgarelse, det uskiftede bo, forsikringen og Mads’ s&reje:

Sif 300.000 kr.
Finns bo 300.000 kr.
Henriette 1.600.000 kr.
Knud 400.000 kr.
Fabian 600.000 kr.
Frits 600.000 Kr.
| alt 3.800.000 Kr.



